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[Musiikkia, musiikki vaimenee taustalle]

Jasmin Paananen: Kesakuussa 2019, viikko ennen kuin olin palaamassa Palestiinasta takaisin Suomeen, vietin
teknologia-alalla tydskentelevien ystdvieni kanssa grillijuhlia erddllda Ramallahin kukkulalla. Paiva oli niin kirkas, etta
pystyimme ndakemadan noin 45 kilometrin paassa sijaitsevan Tel Avivin ja vilauksen meresta. Istuin alas Ranan, 25-
vuotiaan teknologiatydntekijén, kanssa. Han oli juuri saanut paatdkseen tydharjoittelunsa israelilaisessa Freightos-
startupyrityksessa. Freightos on rahtiliikenteen optimointijarjestelmd, joka yhdistaa laivat, lentokoneet ja kuorma-autot
maailmanlaajuisesti. Tavoitteena on tehdd tavaroiden siirtdmisestd ympari maailmaa kitkatonta. Yritys on yksi
miehitetyn Lansirannan palestiinalaisten teknologiasektorin suurimmista tydnantajista. Grillatessamme ja juodessamme
arakia puhuimme ristiriidasta, joka miehitetylla ja eristetylld Lansirannalla elaminen ja samaan aikaan Freightosin
kaltaisessa tuotteiden maailmanlaajuista liikkuvuutta edistavassa yrityksessa tydskenteleminen tuottaa. Rana oli
kertonut minulle aiemmin, ettd hanen perheensd oli kotoisin Jaffasta, Tel Avivin vieressa sijaitsevasta kuuluisasta
satamakaupungista, joka symboloi Palestiinan kadonneita yhteyksia maailmalle ja merelle. Sionististen puolisotilaallisten
joukkojen vuonna 1948 aloittamat etniset puhdistukset, joukkomurhat ja karkotukset, jotka tunnetaan nakbana,
palestiinalaisten jatkuvana katastrofina, olivat ajaneet Ranan perheen Jaffasta miehitetylle Lansirannalle, josta saattoi
kirkkaana paivana nahda meren, mutta ei tavoittaa tai koskettaa sitd. Rana kdantyi puoleeni sanoen “"Ndetkd, olen ilman
kotia ja ilman merta, mutta minun tydni on auttaa laivoja I6ytdmaan maaranpadhansa”. Suomennettu ja lyhennetty ote
Antti Tarvaisen englanninkielisesta vaitdskirjasta.

[Musiikkia, musiikki vaimenee taustalle]

Jasmin: L&hi-itd nyt on podcast, joka auttaa ymmartamaan, mista Lahi-idassa on kysymys. Podcastia julkaisee Suomen
Lahi-idan instituutti eli FIME. Mina olen Jasmin Paananen, Lahi-idan tutkimuksen maisteriopiskelija Helsingin yliopistosta.
Kevaan 2024 olin FIMEn korkeakouluharjoittelijana Beirutissa. Tassa jaksossa aiheena on innovaatiotalouden ja
asuttajakolonialismin yhteenkietoutumat Palestiinassa. Keskustelen aiheesta siité vaitéskirjan kirjoittaneen Suomen
Lahi-idan instituutin sdation tutkijan Antti Tarvaisen kanssa. Tervetuloa Ldhi-itd nyt -podcastin vieraaksi, Antti.

Antti Tarvainen: Kiitos. Kiva olla taalla.
[Musiikki vaimenee]

Jasmin: Ennen kuin keskustellaan enemman sun tutkimuksesta, niin puhutaan heti tilanteesta Palestiinassa ja Israelissa
talla hetkella. Sa asuit Palestiinassa miehitetylld Lansirannalla, kun Gazan sota alkoi lokakuussa 2023. Miten tama sodan
syttyminen vaikutti sun elamaan?

Antti: No kylla se vaikutti tietenkin tosi monella tavalla. Se oli meidan toinen jakso sind vuonna palestiinalaisalueilla. Me
oltiin oltu siella se koko kevat silloin, tekemassa sielld siis tutkimusta. Ja sitten syksylla syyskuussa sinne saavuttiin ja
lokakuun seitsemds tapahtui Hamasin hyodkkdys. No sitten ei enaa tutkimusta pystynyt tekemaan. Sitten ei enaa
pystynyt olemaan palestiinalaisalueilla. Se kavi aika nopeasti selvdksi. Ja sitten alettiin miettid, etta miten taalta nyt
sitten evakuoidutaan kotiin. Eli kaikki muuttui tietenkin myds oman tyon osalta sen lokakuun seitsemas myota.

Jasmin: Sa palasit tosiaan Suomeen sitten pian tuon lokakuun jalkeen. Ja susta tuli aika nopeasti myds tosi haluttu
kommentaattori mediassa. Miten se on sujunut?

Antti: Siina tilanteessa tosissaan oli kysyntda Palestiinan ymmarrykselle ja Israelin ymmarrykselle. Joka tarkoitti kaikkea
naditéa aamuohjelmia ja lehtimediaa ja muuta. Ja Suomessahan meita ei hirveen monta tutkijaa ole, jotka tata tutkii. Se
oli tietenkin tosi intensiivista ja se piti sovittaa oman tydn sekaan se mediakommentointi. Mutta ehka jossain vaiheessa
ma sitten rupesin siihen vahan turhautumaan ja vahan myods vdhentamaan sita mediassa olemisen maardaa omalta
osaltani. En silld, ettenkd sanoisi, ettd se on tosi arvokasta, ettd sinne mennaan, ja itsekin menen aina, kun siihen vaan
energiat riittaa. Mutta ehka huomasi, ettd media alkoi ikaan kuin toistaan, pysymaan semmoisella turvallisuusalueella,
josta kasin ei kayda niita tarkeita kysymyksia taman Palestiinan kontekstista ja siitéd kaikesta vakivallasta, mitd myds
gazalaiset on kokenut ennen sita lokakuun seitsemas pdivaa. Ma koin olevani semmoisessa toiston hyrrassa, josta sitten
valilld oli myds ihan kiva hypata pois.



Jasmin: Onko jotain erityistd, mika susta tuntuu, etta on jaanyt huomiotta nyt viimeisen vuoden aikana mediassa?

Antti: No kyllahan meillad ylipaansa on toi kontekstin puute. Eli sita hyvin paljon kasiteltiin tapahtumaketjuna, joka alkoi
silloin lokakuun seitsemas paiva. Multa ei kertaakaan ole mediassa, hetkinen, kerran on kysytty mediassa, etta mikas
on tama asutuskolonialismi. Mites tama kolonialismi tahan liittyyk&an, mika olikaan Euroopan rooli palestiinalaisten
karsimykseen liittyen. Eli tammoiset, mitka tutkimuksessa on ihan valtavirtaa, niin ne ei ole saapunut meidan median
luo. Ja sitten toisaalta se, etta kylla mun mielesta oli isoja ongelmia siind, etta palestiinalaiset nayttaytyi mediassa aika
lailla pelkastaan turvallisuusuhkana tai sitten semmoisena kuolevana massana, eika niinkaan inhimillisina yksildina, jotka
karsii ja joilla on monimuotoiset elamat. Eli tavallaan siind koko kuvauksessa oli aika paljon ongelmia, joista ma toivon,
etta mediassa otetaan opiksi.

[Musiikkia]

Jasmin: Muun muassa naista asioista ja siité asuttajakolonialismista puhutaan myds tanaan. Palataan tosiaan Gazan
sotaan ja sen ja innovaatiotalouden yhteyksiin vield tassa podcastin lopussa. Mutta puhutaan ensin innovaatiotalouden
ja asuttajakolonialismin yhteyksista Palestiinassa vahan laajemmin. Sa olet tosiaan hiljattain jattanyt esitarkastukseen
vaitdskirjan, jonka otsikko on Silicon Palestine — An Inquiry into Entanglements of Innovation and Settler Colonialism.
Aloitetaan siita, etta miten sa ylipaataan paadyit tutkimaan tata aihetta?

Antti: Aina kun tutkijoilta kysytdan, ettd miten paadyit tutkimaan aihetta, niin ne vastaukset monesti sitten liittyy
jotenkin aika henkildkohtaisiin juttuihin myds. Aina kun sielté vahan kaivelee, niin sitten saattaa |0ytya joku
henkilokohtainen kytkds. Koska kuka hullu kayttaisi elamaansa muuten johonkin yhteen aiheeseen, sen penkomiseen.
Mun kohdalla, no monia yhteyksia tahan innovaatiotalouteen omassa eldmassa ollut. Synnyin Oulunsaloon, joka oli
tammoinen Nokian kautta kasvukeskukseksi ponnistanut kyla. Eli jollain lailla se innovaatiotalous on ollut aina lasna.
Yliopistovaiheessa me perustettiin kavereiden kanssa tammodinen think tank, joka suoraan oikeastaan omaksui
tammoista Piilaakson puhetta ja teki siité oman tuotteensa. Niin mua alkoi jossain vaiheessa kutkuttaan - ja
kauhistuttamaan - tulee semmoinen olo, ettd siihen liittyy jotakin vakivaltaista, siihen innovaatiotalouden levidmiseen.
Ja ma olin kaynyt Palestiinassa aiemmin ja huomannut, etta se paikka on muuttumassa tammadiseksi innovaatiotalouden
keskukseksi, missa monet Piilaakson firmat pyorii. Niin kun mua kiinnosti tdéma kimaltavien tulevaisuuskuvien alle
piiloutuva vakivalta, joka innovaatioon liittyy, niin ma halusin tutkia sita jossakin mielenkiintoisessa kontekstissa. Ja
sitten Palestiina valikoitui siihen. Mutta joo, ettd ehka se oma polku tavallaan Palestiina-tutkimuksen pariin kulki
enemman sen innovaatiotalouden kautta.

Jasmin: Sun vaitdskirjassa tosiaan toistuu nama kasitteet innovaatiotalous ja asuttajakolonialismi. Niin maaritteletko
tahan alkuun vield, etta mita nailla tarkoitetaan?

Antti: Joo. No, tastd voisi tulla tosi pitkd keskustelu pelkastaan naistéa maarittelyista. Innovaatiotalous, kasitteena
ensinnakin tosi epdselva, siihen kasitteeseen itseensa liittyy semmoinen, etta sillda on monta eri nimea. Korkeateknologia,
high tech, tietotalous. Siihen liittyy startupit, riskipddoma, big tech -yritykset, tdmmodiset Piilaakson jatit. Eli se on tosi
monimuotoinen ilmid. Sen keskus on siella Piilaaksossa. Mutta sanotaanko, ettd se liittyy noin 1970 jalkeiseen
finansialisaatioon, riskipddoman lisaantymiseen maailmanmarkkinoille, ja teknologian kasvavaan rooliin talouden
keskiOssa. Joka sitten varsinkin 2008 talouskriisin jalkeen nousi semmoiseksi maailmantalouden johtotahdeksi. Eli valtiot
ympari maailmaa pyrkii olemaan innovatiivisia. Ja se kasite on hahmainen. Ja se mua oikeastaan kiinnostaakin, etta
mita kaikkea sen kasitteen alle piiloutuu sitten myds poliittista. No asutuskolonialismi tai asuttajakolonialismi. On taas
perinteisesti ajateltu, etta kolonialismia voidaan katsoa kahdessa eri muodossa. Eli toinen on tammdinen, sanotaan
franchise colonialism, en tiedd miten se kaantyisi, riistokolonialismi vaikkapa, jossa sen kolonialistisen leviamisen
paatehtavana on vieda taloudellista lisdarvoa siita leviamiskohteesta. Eli ei niin, etta perustetaan joku uusi valtio
jonnekin, vaan ennemminkin ettd mennaan vaikka, britit menee Intiaan ja yrittdd sielté saada halpaa puuvillaa. No,
asutuskolonialismi on sitten tdma toinen muoto, missa sen tavoite ensisijaisesti ajatellaan, etta ei ole taloudellinen, vaan
ensisijaisesti, etta perustetaan uusi eurooppalainen valtio, eurooppalaiset asuttajat muuttaa sinne uuteen valtioon. Ja
siihen liittyy sitten taman alkuperadisvdeston syrjdyttdminen. Niin on tavallaan kaksi erilaista logiikkaa kolonialismissa.
Toinen, joka keskittyy taloudelliseen lisaarvoon, sen imemiseen periferiasta keskukseen. Ja toinen, joka keskittyy
tammoiseen, itse niitten kehojen levittdmiseen sieltd keskuksesta periferiaan. No todellisuudessa ndma muodot
sekoittuu ja kolonialismi on jatkuvasti uudelleen kehittyva ilmi6. Eli ettd tammoiset vahvat binaarit ei valttamatta oikein
palvele. Ja siina ma vahan kritisoinkin tuota asutuskolonialistista keskustelua sen pyrkimyksista asettaa semmoiset
tiukat kehikot, minka sisdlla se ikdaan kuin tuo kolonialismin muoto toimii. Hei ehkd ma lisdan viela tuohon
asuttajakolonialismimaaritelmdan sen, ettd siis Palestiina on perinteisesti ajateltu tammdisena paikkana. Yhdysvallat,
Kanada, Uusi-Seelanti, Australia, Algeria jossakin vaiheessa. Ja sitten on jotain muitakin paikkoja. Mutta ndma ehka
avaa ihmisille sita, etta okei, sellaiset valtiot, sellaiset paikat.

Jasmin: Sa vietit sun vaitdskirjatutkimuksen parissa vuosien 2019 ja -23 aikana yhteensd 13 kuukautta Palestiinassa ja
Israelissa kenttatdiden parissa. Ja sun tutkimus perustuu muun muassa tosi mittavalle tammoiselle 140 haastattelun
haastatteluaineistolle. Kertoisitko sa vahan tdstd sun kenttatyosta, ettd ketd sun haastateltavat oli ja miten sa paadyit
heidan pariinsa?

Antti: Joo. Eli tosiaan haastatteluja tuli tehtya sitten lopulta aika paljon. Ma pyoérin siellda Israel-Palestiinassa siis
tammaisissa innovaatiotalouden paikoissa, jotka jollain lailla sijoittuu sinne Israelin ja palestiinalaisalueitten rajamaille.
Eli niissa paikoissa, missa israelilaiset ja palestiinalaiset teknologiaeliitit, teknologiafirmat, tydntekijat, sijoittajat kohtaa
toisensa. Ja nama haastateltavat, ketd ma sitten siihen kerdsin, niin oli oikeastaan tammadisia innovaatioeliitteja. Ma
kaytan semmoista kasitetta. Eli ne kaikki tyypit, joita vaaditaan, etta palestiinalaisalueet ikaan kuin imetaan osaksi sita
Israelin innovaatiotaloutta. Ja se vaatii tyontekijoita, teknologiatydntekijoitd. Se vaatii niitd sijoittajia, yrittdjia. Sen
yksityisen sektorin porukkaa, niin israelilaisia kuin palestiinalaisia. Mutta sen lisaksi se vaatii poliitikkoja,



valtiohallinnossa tydskentelevia ihmisia. Ja sitten, koska puhutaan Israel-Palestiinasta, jossa mikdan ei ole erotettavissa
siitd armeijan hallitsevasta roolista, niin kaikki ndma yhteydet rakentuu armeijan kautta. Eli sitten se vaatii myds
haastateltavia armeijan tammaoisten joittenkin eliittien parissa siella. Eli ylipadansa se mun haastatteluaineisto muodostuu
eliiteista. Mukaan lukien sitten palestiinalaiset teknologiatydntekijat, jotka on selvasti sita niiden pohjasakkaa siella.
Mutta ettd isoja hefeja paaosin.

Jasmin: Voisin kuvitella, etta tallaisten ihmisten puheille padseminen ei ole mitenkaan yksinkertaista. Niin miten sa
tavallaan I6ysit nama sun haastateltavat?

Antti: No se vaati ehdottomasti tuommoista etnografista lahestymistapaa. Etta se vaatii, ettd on paikalla. Ja on paikan
paalld aika pitkaan. Toisaalta mika auttaa sita paasya nimenomaan tallaisen eliittiporukan luokse, joka on tahan
innovaatiotalouteen kytkeytyva, niin sehan on semmoista jengia, joka etsii yhteyksia koko ajan. Eli ne haluaa luoda
kontakteja, ne haluaa tavata ihmisia, ne haluaa jutella ihmisten kanssa. Ja mina, joka tulen sitten tammdisena
valkoisena oulunsalolaisena Suomesta teknologiakeskuksesta, niin nayttaydyn helposti semmoisena henkilona, etta
okei, toi tekee tutkimusta, mutta ehka se voi kertoa myds jotain Suomen korkean teknologian sektorista ja tallaista.
Mutta ylipaansa mun oli huomattavasti helpompi paasta naitten seka palestiinalaisten ettd israelilaisten eliittien luokse
kuin vaikkapa sitten, jos ma olisin ollut palestiinalainen tutkija, joihin suhtaudutaan huomattavan epailevasti viela
eliittien keskuudessa.

Jasmin: Eli sa esimerkiksi hengailit tallaisissa yhteistydskentelytiloissa ja tata kautta lahestyit ihmisia?

Antti: Joo, siis ma asuin palestiinalaisten teknologiatydntekijoitten kanssa useamman kuukauden kimppakampissa.
Sitten ma asuin semmoisissa paikoissa, missa oli tammgisia coworking-yhteistyétiloja. Sitten ma menin bileisiin, missa
oli paljon teknologiatydntekijoita, erilaisiin konferensseihin. Tavallaan se on semmoista pydrimista siina semmoisessa
elamanalueessa, missa nama teknologiatydntekijat, sijoittajat ja niin edelleen viettda aikansa. Ja sitten kun sa tapaat
yhden, niin se antaa sulle sen seuraavan yhteystiedon. Ettd se on semmoista lumipallon pyd&rittamista.

Jasmin: Yksi sun kenttatydn kohteista oli Jerusalemin kaupunki, arabiankieliseltd nimeltédgan al-Quds. Monille, jotka ei
ole ehka Jerusalemissa itse kaynyt, niin tama kaupungin nimi saattaa tuoda mieleen téllaisen tuhansia vuosia vanhan
maiseman ja arkkitehtuurin. Ja osittainhan se toki edelleen onkin sitd esimerkiksi tuolla miehitetyn Ita-Jerusalemin
vanhassa kaupungissa. Mutta tahan Jerusalemin kaupunkikuvaan kuuluu kuitenkin yha enenevissa maarin kaikki
tammoinen, korkeat rakennukset ja moderni infrastruktuuri, Tel Avivista Jerusalemiin turisteja tuova pikajuna ja
tamantyyppiset infrastruktuurin elementit. Niin mitd Jerusalemin kaupunkikuva paljastaa tasta innovaatiotalouden ja
asuttajakolonialismin yhteenkietoutumasta?

Antti: Joo, Jerusalem tassa on yksi paakohteista, mita ma tutkin. Asuin siella Ita-Jerusalemissa itse osan aikaa tuosta
tutkimusjaksosta. Ja ehka taustaksi viela Jerusalemin kontekstia niille, jotka sitd ei tunne, niin Jerusalem on se paikka,
minka Israel nimeda padakaupungikseen. Ja se Itd-Jerusalem, joka on taas palestiinalaisten paakaupunki, luvattu
jakosuunnitelmassa, kahden valtion mallissa, niin se on vallattu, se on miehitetty. Se on liitetty siihen Jerusalemiin. Eli
Jerusalem on semmoinen tdman koko Israel-Palestiina-kysymyksen keskus. Ja se on myds tosi kdyha paikka. Ja Israelin
valtiolla on jatkuva kriisi Jerusalemin kanssa sen suhteen, etta sielta muuttaa jengia pois. Korkeasti koulutetut muuttaa
pois. Ja siitd johtuen Israelin valtio on pyrkinyt pitkddn houkuttelemaan sinne korkean teknologian tydnantajia eli naita
tadmmoaisia big tech -yrityksia. Tel Avivissa on kaikki Facebookit, Googlet ja Amazonit, mutta Jerusalemissa niita on aika
paljon véhemman. Joten valtio investoi sinne. Rakennuttaa niitd tornitaloja ja yrittdd maksaa naille firmoille, etta ne
tulisi sinne. Ja sité kautta on tarkoitus muuttaa Jerusalemin sitéd asukassuhdetta eli houkuttaa sinne enemman
israelilaisia asumaan. Kun se luo tydpaikkoja, nama korkean teknologian yritykset, jolloin sinne muuttaisi enemman
Israelia. Ja se muuttaisi sen koko kaupungin poliittista maantiedetta silla lailla, etta sielld olisi enemman israelilaisia kuin
palestiinalaisia. Ja tata korkeateknologiaa ja sen tyOpaikkoja on kdytetty monella tavalla tdman Jerusalemin, Ita-
Jerusalemin haltuunoton prosessissa, tai haltuun ottamiseksi, tdman Jerusalemin haltuun ottamiseksi. Israelin valtiolla
oli pitkdan ongelma Jerusalemin kanssa, ettd miten ne saa vahvistettua sita Itd-Jerusalemissa asuvien palestiinalaisten
karkottamista ja Itd-Jerusalemin kytkemista Lansi-Jerusalemiin vahvemmin. Ja tassa tdma korkeateknologia on sitten,
innovaatiotalous ollut yksi merkittdvistéd valineistd, mita siella ajatellaan, ettéd voidaan tehda. Eli toisaalta sita
innovaatiotaloutta kaytetdan suoraan maan haltuunottoon eli sinne kaavoitetaan, Lé&nsi- ja Ita-Jerusalemin
rajamaastoon, jatkuvasti uutta tammoista korkean talouden rakennuskantaa, joka sitten vaatii teita, joka vaatii hirveasti
infrastruktuurikehitysta ja kytkoksia sitten Jerusalemista siirtokuntiin. Ja tavallaan kun sa laitat tornitalon johonkin
vaikkapa Ita-Jerusalemiin israelilaisille tyéntekijoille — vaikkapa Amazonin tornitalon, jota sinne nyt haaveillaan - niin se
vaatii teita. Ja se vaatii sita, ettd nama israelilaiset tyontekijat pystyy kulkemaan sinne. Eli sitten se luo tammdisen
dynamiikan, etta kun sa luot tammaoisen uuden tydpaikkakeskittyman, niin itse asiassa se ei ole vain se alue, se tornitalon
alue, mika siihen kaavoitetaan, vaan ne kaikki tiet. Ja niitéd rakennetaan sitten siirtokuntiin. Eli se on semmoista talouden
kautta poliittista haltuunottoa, jota siella tapahtuu.

[Musiikkia]

Jasmin: Sa kirjoitat, etta Israel ja miehitetyt palestiinalaisalueet tuli osaksi tallaista Kalifornian Piilaakson johtamaa
teknologian ja padoman piirid erityisesti 1990-luvulla. Niin mika tahan johti just tuolloin?

Antti: Kaksi suurta tekijaa. Eli ensimmainen oli, 90-luvulla alkaa tdma innovaatiotalous todella syntymaan ja Piilaakso
todella syntyy. Puhutaan uuden median startupeista silloin 90-luvulla. Silloin syntyy tammdinen kalifornialainen
maailmantalouden keskus. Talouden heiluri kddntyy tammoiseen ajatukseen siitd, ettd on startupeja, jotka pystyy
yhtakkia luomaan hirveesti tydpaikkoja ja kasvua. Se on yksi, ensimmainen muutos. Toinen muutos on sitten Oslon
rauhansopimus, joka vapauttaa Israelin sellaisesta asemasta maailmantaloudessa, missd se on vahan tabu, vahan
riskikohde sijoituksille. Etta siella on sita vakivaltaa, siella on konflikteja, sinne ei valttamatta kannata sijoittaa. No, kun



alkaa tama rauhanprosessi, niin sijoittajat ndkee, ettd nyt on vihreeta valoa. Eli kaksi tammoistd isoa muutosta. Talouden
logiikassa tapahtuu muutos ja sitten toisaalta Israel yhtdkkia nayttaytyykin tdmmdoisena positiivisen tulevaisuuden ja
rauhan tyyssijana. Ja se on ennen kaikkea iso juttu Israelin taloudelle. Eli silloin Israel heti alkaa muodostumaan
Piilaakson tarkeimmaksi kauppakumppaniksi. Riskipadomat, isot Piilaakson yhtiét siina vaiheessa, Cisco, Intel, HP,
tamankaltaiset yritykset perustaa tarkeimmaéat tuotekehitysyksikkdnsa Israeliin ensimmaisena kuin minnekaan muualle
maailmaan. Ja Israelista muodostuu tdmmadinen Piilaakson virallinen kumppani silloin 90-luvulla. Ja siina on taustalla
tietenkin Israelin ja Yhdysvaltain erityinen suhde. Vapaakauppasopimus Yhdysvaltain ja Israelin valilla, joka tehtiin 80-
luvulla jo. Ja tammdinen yleinen intressi siihen, etta nama kaksi taloutta saadaan kytkettya toisiinsa, koska Yhdysvallat
on Israelin tarkein kumppani Lahi-idassa. Israelia auttaa viela se, ettd Neuvostoliitto romahtaa ja sieltéd saapuu
merkittdva maara teknologiatydntekijoita, Israeliin muuttaa sieltd. Mutta voi ajatella niin, ettd 90-luku on tdmmoista
kahden toivon aikaa. Elikkéd tamma&inen liberaali maailmantalous, maailmanjarjestelma nayttad voittavan, historian
loppu, joka sitten kytkeytyy tahan kalifornialaiseen teknologiatalouteen. Ja sitten Lahi-idassa paikallinen toivokuva eli
Oslon rauhansopimus. Ja nama luo mahtavan investointiymparistdn Israelille. Se, kuinka paljon se liittyy sitten oikeasti
rauhaan, on tietenkin ihan eri juttu, mitéd ma tuossa sitten kasittelen kanssa.

Jasmin: Tahan liittyy my0s mytologia. Kirjoitat, etta erityisesti israelilaiseen tammodiseen teknologia- ja
startupkerrontaan liittyy tadmmoisia menestystarinoita ja tietynlaisia myytteja, johon tdma menestys kytketdan. Niin
mista tassa on oikein kyse?

Antti: No siind on ylipdansa kyse siitd, etta toisin kuin me usein ajatellaan taloutta, taloushan nayttaytyy semmoisena
rationaalisena, loogisena ajattelun vydhykkeend, niin itse asiassa se on taynna aika semmoista maagista ajattelua. Ja
sellaista uskonnollista, nationalistista, erilaista mytologista kerrontaa, joka on osa sita talouden aluetta toisin kuin usein
ajatellaan. Eli Israelin tapauksessa tama startupkulttuurin ja teknologiatalouden tulevaisuuskuvat kytketaan hyvin
vahvasti Israelin omaan kansalliseen tarinaan ja tdmmadisiin erilaisiin kolonialistisiin sankarikuvastoihin. Ajatukseen siita,
ettd Israelila on tdmmdinen jumalallinen tehtava aavikon saamisesta kukkimaan. Ja nama yrittajat brandataan
tammoisiksi pioneereiksi, jotka nyt, sen sijaan etta ne karkottaa palestiinalaisia asein, niin nyt sitten ne, ja perustaa
maanviljelijdyhteisdja, kibbutseja, nyt ne perustaakin startupeja. Mutta se liittyy laajemmin tédmmodiseen
innovaatiotalouden maagiseen ajatteluun tai tdmmoiseen mytologiseen voimaan, jossa se ndyttaa siltd, ettd mennaan
kohti tulevaisuutta, mutta itse asiassa siella vanhat tarinat menneisyydesta paasee uudelleen valloilleen. Sen takia
Yhdysvalloissa Piilaaksossa ne yrittdjat onkin cowboyta tai ldhetyssaarnaajia tai ne on aina siella rajamailla uudestaan
ratsastamassa kohti uutta maailmaa muuttavaa teknologiaa. Eli hyvin vanhoja kolonialistisia tarinoita ikdan kuin
talouden kenttdan uusiksi. Ja Israelissa ne tarinat on sitten vahan toisenlaisia kuin Yhdysvalloissa. Esimerkki viela tuosta
siina Jerusalemin kontekstissa. Eli Jerusalemissa, jossa Israel pyrkii nyt vakiinnuttamaan sita kaupunkia sellaiseksi
teknologiatalouden keskukseksi, niin sielld se sidotaan siihen sionistiseen tarinaan Jerusalemista, joka on tdmmdinen
pyha kaupunki. Se on Israelin paakaupunki. Joten nama startup-Jerusalemin, kuten sita projektia siella kutsutaan, sen
brandit menee niin, ettd holy startup city tai Israel is capital of startup nation. Ettd tavallaan semmoista kansallista
tarinaa, jotka tietenkin sitten palestiinalaisten nakdékulmasta on hyvin kyseenalaisia, niin sidotaan tahan talouden
alueella.

Jasmin: Niin kuin sa tuossa alussa kuvailit, niin sa olet siis tutkinut sekd palestiinalaisia etta israelilaisia tammadisia
innovaatioeliitteja. Ja molemmat eliitit osallistuu nadihin startup- ja innovaatioprojekteihin. Silti valtasuhteet lapdisee
my0s tdman Palestiina-Israelin teknologiakentan ja teknologiamarkkinat. Esimerkiksi niin kuin muuallakin maailmassa,
niin ty6éta ulkoistetaan halvemmalle tydvoimalle, jota tdssa tapauksessa edustaa palestiinalaiset. Miten tédma
ulkoistaminen kaytdanndssd tapahtuu tassa kontekstissa ja miten se kytkeytyy sitten innovaatiotalouteen ja
asuttajakolonialismiin?

Antti: Joo. Ylipaénsa ensinnakin se koko teknologiatalouden alue siella Israel-Palestiinassa, varsinkin palestiinalaisalueilla
siis, niin sita ei voi ymmartaa irrallaan siita asuttajakolonialistisesta vakivallasta. Palestiinalaisalueillahan ei ole mitdan
muuta paasya maailmanmarkkinoille kuin Israel. Eli johtuen siitd, etta Israel rajoittaa sita palestiinalaisalueita, etta siella
ei ole lentokenttaa, sielld ei ole vapaita yhteyksia. Israel valvoo myods esimerkiksi internetyhteyksia siella alueella.
Kukaan ei sijoita palestiinalaisalueille ellei niilld ole Israelin tuki takanaan, koska se on niin epdavarma sijoitus. Joten
kaikki, mita palestiinalaiset tekee, tama nyt ei ole pelkastaan teknologiataloudessa, vaan koko taloudessa, niin niitten
on oikeastaan pakko tehda yhteisty6ta Israelin kanssa. Ja tdma on osa sita Oslon sopimuksen luomaa viitekehystd, jossa
ajateltiin, ettd on hyva juttu, etta palestiinalaisten talous alistetaan tammadiselle yhteistydlle Israelin kanssa. Eli Israel
estad palestiinalaisia nyt vaikkapa myymasta uusia startupideoita. Se on tosi vaikeeta, jos ne haluaa myyda niitd muuten
kuin Israelin kautta. Ja tama ulkoistaminen on tietenkin yksi keskeinen muoto. Eli silla tarkoitetaan sita, etta joku yritys
valitsee pilkkoa tydvaiheen, joka on niin selked, etta sen pystyy ulkoistaan sen yrityksen ulkopuolelle. Ja se ulkoistamisen
Syy on se, etta se tyévoima on halvempaa siella paikassa, minne se ulkoistetaan. Ja palestiinalaisalueitten tapauksessa,
Gazassa se on noin viisi kertaa halvempaa. Eli yhdelld dollarilla saa viisi kertaa enemman tydvoimaa Gazassa kuin Tel
Avivissa vaikkapa. Ja tuolla Lansirannalla se on noin kolme kertaa edullisempaa. Eli silla saa enemman henkilotyota. Ja
se syy minkd takia palestiinalainen tydvoima on niin halpaa, niin liittyy taas tahan miehitykseen. Eli
palestiinalaisalueillahan ei ole itsendista taloutta, ei itsendistd rahamarkkinaa. Ja ne palestiinalaisten mahdollisuudet
myyda omaa tyévoimaansa rajoittuu Israeliin ja Israelin kumppaneihin. Eli tdlld avulla tavallaan keinotekoisesti se
palestiinalainen tydmarkkina pidetdaan tosi halpana. Ja sen kysyntda rajoitetaan tosi paljon. Eli siella on talla hetkella
tuhansia teknologiatydntekijoita, jotka etsii toita, joilla ei ole toita. Koska ei ne voi, niilld ei ole niita yhteyksia maailmalle.
Ja se taas lisaa painaa sita hintaa alas. Eli aika semmoinen klassinen kuvio, etta tama rodullistettu véhemmistd, johtuen
sen epavarmasta asemasta, sen tydévoima on halvempaa. Mutta Palestiinan tapauksessa se on vahan ainutlaatuista,
koska siind on se miehitys viela paalla. Ja kaikki nama yhteydet tosissaan menee sen armeijan screenauksen kautta. Eli
palestiinalainen, joka haluaa vaikkapa edeta elamassaan teknologiatydmarkkinoilla, se joutuu ensinnakin tekemaan
yhteisty6ta Israelin kanssa, joka on hyvin tabu. Ja sen lisdksi se joutuu kdymaan lapi tammoisen koko hdnen elaman
tekojen tsekkauksen ja screenauksen, jonka tekee Israelin armeija. Jos sieltd |0ytyy vaaranlaista poliittista toimintaa,
niin urakehitys tyssaa todenndkoéisesti siihen. Ettd tasta tullaan siihen yhteen keskeiseen asiaan, mistd tassa



teknologiataloudessa oikeastaan on kyse, palestiinalaisten hillitsemisesta ja sen poliittisen toiminnan suitsimisesta. Eli
luodaan tammoisia ikkunoita maailmalle, ikkunoita menestykseen, joiden hintana on se, etta tehddan yhteistyota ja
ikdan kuin kayttaydytaan hyvin. Ja Israelin armeija vartioi sita.

Jasmin: Tahan liittyy kanssa sitten se, ettd miten konkreettisesti ihan tammoisessa paivittdisessa tydelamassa se
miehitys rajoittaa palestiinalaisten padsya konkreettisesti sinne tydpaikoille vaikka naitten tarkastuspisteiden kautta.
Kertoisitko sa vahan tuosta lisaa?

Antti: Joo. Eli tosissaan ty6n ulkoistaminen, niin se monesti on sitd, etta sa teet toitd, ne palestiinalaiset pystyy tekemaan
toita vaikka Ramallahista kasin tai jostain muusta kotitoimistostaan kasin vaikkapa tietokoneella. Mutta sitten semmoiset
vahan hienostuneemmat projektit vaatii sitd, ettd ne palestiinalaiset liikkuu palestiinalaisalueilta Israeliin. Ja kuten me
tiedetaan, Israel rajoittaa voimakkaasti palestiinalaisten liikkuvuutta, ennen kaikkea nuorten liikkuvuutta Israeliin. Joten
nama techtydntekijat saa erityisen matkustusluvan, jonka avulla ne saa olla vaikkapa vuorokauden ne paivatunnit siella
Israelissa. Ja silla armeijan luvalla, armeija siis myontaa sen luvan, he reissaa sitten tydpaikalleen ja tulee takaisin.
Sitten on toisenlaisiakin lupia, jotka saattaa mahdollistaa vaikkapa arkipaivat siellda, mutta ei koskaan viikonloppua. Eli
tamantyyppisia lupia. Eli se koko matka sitten tavallaan, ma olen tehnyt naitéd reissuja naitten palestiinalaisten
teknologiatydntekijoitten kanssa, kun he matkustaa Israeliin, niin siind on koko ajan se tunne siita, ettd me ollaan taman
valvonnan alla ja parempi kayttaytya hyvin, koska siind on kyse meidan urasta ja meidan tydpaikasta.

Jasmin: Mitd sa sitten ajattelet siitd, kun puhutaan valilld, ettd tdmmdinen yhteyksien luominen israelilaisten ja
palestiinalaisten valilla, esimerkiksi just taloudellisten ja tydvoimaan liittyvien kytkdsten kautta, edistaisi jotenkin rauhaa
talla alueella?

Antti: Semmoiset yhteydet, mitkda mahdollistaisi tasa-arvoisen kohtaamisen, niin ne olisi tietenkin hyvin kannatettavia.
Mutta naissa tilanteissa ei ole kyse sellaisista yhteyksista, vaan ne perustuu tdammadiseen riippuvuuteen. Ne on
riippuvuuteen perustuvia yhteyksia, missa toinen on alisteisessa asemassa. Siella tydpaikoilla palestiinalaiset kertoo
vaikkapa, kun ne menee sinne Israelin tyopaikkaan, etta sielld nakyy kaikkea Israelin armeijan symboliikkaa. Ja silloin
kun Israelin ja Palestiinan valilld on menossa erilaisia vakivaltaisuuksia, niin sielld puhutaan hyvin avoimesti
palestiinalaisista sillain demonisoiden. Mutta palestiinalaisia taas neuvotaan olemaan hiljaa. Eli se, ettd onko ne nyt
tallaisia yhteen tulemisen ja optimismin vydhykkeitd, niin mun mielestd ne ei ole sitd. Ja usein
kehitysapuyhteistydssahdn rakastetaan naita projekteja ja usein rahoitetaan naita projekteja. Eli siella takana on myds
kehitysapurahaa. Niin ne nayttdytyy sillein, ettd tdma on hyva juttu, israelilaiset ja palestiinalaiset tulee yhteen
paivittain. Mutta ne palestiinalaiset, jotka sitten kertoo, etta hei tdma oli tosi hyva juttu, niin ne on yleensa niita, jotka
on huolissaan omista tyopaikoistaan tai saa muuten sita massia esimerkiksi kehitysapujarjestoilta, jotka mahdollistaa
tata. Eli jaa piiloon se todellinen asymmetria siella naitten kohtaamisten takana.

[Musiikkia]

Jasmin: Sa teit tosiaan kenttatoita tallaisissa teknologia- ja startupyritysten keskittymissa, joista yksi oli Palestiinassa
miehitetylla Lansirannalla sijaitseva Rawabi. Mika tdma kaupunki on ja milla tavalla se on oleellinen sun tutkimuksen
kannalta?

Antti: Rawabi on vdhan semmoinen, onko se sitten positiivinen vai joku muun sortin ihme, Lansirannalla lahella
Ramallahia. Siis ainoa uusi kaupunki, jota on kaavoitettu vuoden -67 miehityksen jalkeen. Ja se on tammdinen
palestiinalaisalueitten Piilaakso. Eli he bréandaa itsensa Palestiinan Piilaaksoksi. Ja sielld on naita ulkoistusfirmoja. Eli
siella toimii esimerkiksi isoin tdmmaoinen palestiinalainen firma, joka myy palestiinalaista teknologiatyévoimaa Israeliin.
Ja se nayttaa ihan Dubailta tai joltain muulta tdmmdiseltd. Se on semmoinen, jatkuvasti kun palestiinalaiset menee
sinne, ne on vahan sillain ettd hetkinen, ollaanko me Palestiinassa. Ja se on hyva kysymys ollaanko me Palestiinassa.
Koska se koko kaupungin olemassaolo perustuu sille, etta Israel sallii sen olemassaolon. Ja on hyvin epailys siita, etta
minkalaista politiikkkaa tama nyt oikeastaan hyodyttaakaan. Israel kontrolloi ainoaa padsytieta sinne kaupunkiin ja heilla
on lupa vuosittain joko jatkaa sitd tien kayttédnottoa tai sitten romuttaa se tie, poistaa se olemasta. Niin se on tdysin
riippuvainen Israelin hyvasta tahdosta, koko kaupunki ihan fyysisesti, etta sinne edes paasee. No joka tapauksessa, se
on rakennettu mahdollisimman Idhelle Israelia niin, ettd israelilaiset sijoittajat, eri firmat pddsee sinne mahdollisimman
nopeasti, Rawabiin kdymaan, tarkistamaan ettd heidan projekteillaan menee hyvin, ja sieltd pois. Ma haastattelin tata
kaupungin perustajaa, jota mainostetaan semmoisena Palestiinan omana Trumpina, yksi rikkaimmista miehista siella.
Ja Israelin paaministerin, entisen, hyva ystava. Niin han sanoi, etta tassa on tavoitteena se, etta israelilaiset ei edes
huomaa, ettd he siirtyy pois Israelista. Eli tehda mahdollisimman mukavaksi ja miellyttavaksi se sinne siirtyminen, jotta
tdmmaoinen taloudellinen yhteistyd voi toimia. Se nyt riippuu sitten nakdkulmasta, ettd onko tama hyva asia. Ruokkiiko
tama Palestiinan taloutta vai ruokkiiko tdma ennemminkin sita Israelin laajenevaa valtaa palestiinalaisalueilla ja
haivyttaa tata kansainvalista rajaa Israelin ja palestiinalaisalueitten valilla.

Jasmin: No paitsi, etta tdlla Rawabilla on tietenkin ilmeisia yhteyksia Israeliin, mutta myo6s Yhdysvaltoihin ja
Persianlahdelle. Sa kirjoitat sun vaitoskirjassa siitd, kuinka Palestiinaa ja asuttajakolonialismia tulisikin tutkia tallaisesta
globaalista ylirajaisten suhteiden ja riippuvuuksien néakdkulmasta. Mita sa tarkoitat talla globaalin Palestiinan kasitteella?
Minka takia témmaoinen ndkokulma olisi tarkeeta?

Antti: Se liittyy siihen, ettd monesti kun puhutaan asutuskolonialismista, kolonialismista ylipaansa, me ajatellaan, etta
ikdan kuin se paha sijaitsee vain lannessa. Etta on lansimaat, jotka poliittisesti, taloudellisesti riistaa globaalia itaa tai
globaalia etelda. Sitten kun me katsotaan tammdista todellisuutta kuin innovaatiotalous, niin me huomataankin, etta
sielld on erilaisia padaomavirtoja, erilaisia teknologiafirmoja, jotka pitaa sitd koko taloutta ylla. Ettd se ei ole vain
lansimaat. Ja Palestiinan tapauksessa siella on paljon qatarilaista padomaa, Arabiemiraattien pdadomaa, Saudi-
Arabialaista pddomaa. Eli naita alueellisia suurvaltoja, joilla on, varsinkin nyt Arabiemiraateilla ja Saudi-Arabialla sitten



omat intressinsa normalisoida suhteet Israelin kanssa ja paasta hyotymaan siitd Israelin korkeasta
teknologiaosaamisesta erityisesti turvallisuuden saralla lisdtakseen omaa valtaansa. Eli palestiinalaisten kohtalo liittyy
ei pelkdstdan lansimaiden toimintaan, ei pelkastaan nyt tdssa tapauksessa kalifornialaiseen paaomaan, vaan myoés
naitten arabivaltojen toimintaan, jotka etsii enemman yhteisty6ta Israelin kanssa ja pyrkii olemaan naissa Palestiina-
Israel-verkostoissa mukana. Qatar on rahoittanut tdman Rawabin rakentamista yhdella miljardilla dollarilla noin, vahan
reilulla. Ja sen lisaksi siind on kehitysaputoimijoita ollut mukana tukemassa sita prosessia, Tony Blair on ollut keskeisessa
roolissa ja USAID on ollut keskeisessad roolissa. Israel on ollut erittdin keskeisessa roolissa siina. Shimon Peres,
Netanjahu. Eli tammdinen porukka tulee yhteen, joka nayttaa vahan epatodennakdiseltd aluksi. Sielld on Israelin
poliittiset johtajat, sielld on lansimaiden isoimmat teknologiayhtiét ja kehitysaputoimijat. Sitten sielld on emiirikuntien
prinssit, Saudi-Arabia, Qatar, tamankaltaisia toimijoita mukana. Ja tama on ehkd enemman sita globaalia
nykytodellisuutta, ettd miten asuttajakolonialismi toimii. Se on paljon verkottuneempi prosessi nykyaan. Ei ole vain lansi
ja ita tai pohjoinen ja eteld, vaan ne virrat kulkee paljon moninaisemmilla tavoilla.

Jasmin: Sa mainitsit tuosta alueellisesta normalisaatiosta. Siihen liittyy erityisesti nama Abraham-sopimukset, Abraham
Accords. Kertoisitko s& viela niista, ettd miten ne liittyy téhan kaikkeen?

Antti: No ne Abraham-sopimukset on tavallaan jatke Oslon... 1990-luvun aikana syntyneelle visiolle tammadisesta
uudesta Lahi-idasta. Siina on tiettyja muutoksia siina prosessissa tietysti. Mutta ollut pitkddan tammdoinen visio, etta
tekemalla rauhan Israelin ja palestiinalaisten valilla nama alueelliset talousmarkkinat avautuu ja niista hyotyy Lahi-idan
maat ja niistda hyotyy Israel ja niistd hyotyy Yhdysvallat, joitten kaksi alueellista tukijalkaa alueella on Israel ja
Persianlahden maat. Ennen kaikkea Israel on pyrkinyt tammdista alueellista normalisaatiota vahvistaan, eli lopettamaan
arabiboikotin. Arabimaat periaatteessa on sitoutunut siihen, ettd ne ei kdy kauppaa Israelin kanssa, mika ei ole ollut
tietenkdan ihan totta. Ja téama normalisaatioprosessi, joka 2019 sitten tuli julkisuuteen, niin siina yksi keskeinen
tammaoinen unelmakuva, jonka perusteella Arabiemiraatit ja Israel muun muassa tuli yhteen, niin oli tammd&inen uusi
innovaatiotalouden vydhyke Lahi-itaan ja uusia kauniita kerros- ja tornitaloja Palestiinaan. Eli ajatus siita, etta rauha
saadaankin aikaan tdmmoisen taloudellisen yhteistyon kautta. No palestiinalaiset jattaytyi pois tastd koko prosessista,
mutta eipa se nayttanyt hidastavan taman projektin etenemista. Eli me ndhdaan toistuvasti naitten rauhanprosessien
aikana 90-luvulta alkaen sellainen ajatus, etta tarvitaan joku kirkas visio palestiinalaisille, joka liittyy korkeeseen
teknologiaan, joka sijaitsee siella tulevaisuudessa. Ja sitten kaytannon turvallisuusteknologia, talousyhteistyd alkaa
saman tien Israelin, Yhdysvaltain ja tiettyjen arabimaitten valilld. Ja tdhan liittyy semmoinen naitten rauhanprosessien
kritiikki, ettd palestiinalaiset aina joutuu sinne odotushuoneeseen ja muut keraa niita hyotyja heti. Siella on menossa
esimerkiksi iso tammoinen Saudi-Arabian 2030-visio, johon liittyy tdma Neom, megakaupunkirahoitushanke. Ja on
selvaa, etta se on ollut yksi keskeinen ajuri tuossa Abraham-sopimuksessa nyt. Eli se tarjoaa israelilaisille
teknologiayrityksille uuden vayldn paasta Saudi-Arabiaan ja sen kautta maailmanmarkkinoille.

Jasmin: Sun vaitoskirjassa kdy useaan otteeseen ilmi kuinka tiiviissa yhteydessa tama israelilainen teknologiatalous on
Israelin valtioon, sen erilaiseen turvallisuusinfrastruktuuriin ja erityisesti armeijaan. Kuvaavaa oli esimerkiksi se, etta
Gazan sodan alettua lokakuussa -23 Israelin armeija kutsui 15-20 prosenttia teknologia-alalla tydskentelevista
reservildisista palvelukseen, mika oli huomattavasti suurempi osuus kuin muilta aloilta. Miten tama sun tutkima
innovaatiotalouden ja asuttajakolonialismin yhteenkietouma ilmenee nyt Gazan sodassa?

Antti: Joo, ma ehdin sitten tuossa loppuvaiheessa tutkimusta ottaan mukaan tuon Gazan sodan. Ma halusin siita kirjoittaa
semmoisen ikdaan kuin epilogin sinne tutkimuksen loppuun, koska se nayttda brutaaleimmassa muodossaan sen
vakivallan, joka yhdistda innovaatiotalouden ja asuttajakolonialismin toisiinsa. Ndissa rauhanprosesseissa se vakivalta
on paljon hailyvammin nakyvilla. Ja se pitaa kaivaa sielta esiin, etta hetkinen, minkalaisia riippuvuussuhteita tdssa oikein
syntyykaan. Sitten kun tulee sota, sota Gazaa vastaan esimerkiksi, niin ne vakivaltaiset piirteet tulee paljon selvemmin
esille. Ja koko tdman mun tutkimusjakson ajanhan Israel on kdyttanyt naitd palestiinalaisalueita ja palestiinalaisia
tammoisena testikenttana, tammoisend laboratoriona, jossa pystytdaan testaamaan ennen kaikkea uutta
sotilasteknologiaa, mutta myds muuta teknologiaa. Ettd jos sa meet vaikka checkpointin |&pi, niin sielld on erilaisia
biometrisia tunnistusjarjestelmia, kasvojen tunnistusjarjestelmia. Niitéa testataan, kehitetdan siella. Mutta sitten
seuraavan kerran, kun sa tormaat niihin samoihin jarjestelmiin, niin se saattaakin olla lentokentalléd jossain pa&in
maailmaa tai Super Bowl -konsertissa tai jossakin ikaan kuin ei niin selvasti vakivaltaisessa ymparistdssa. Mutta sen
teknologian alkutarina on sielld vakivallassa ja niissa palestiinalaisten kdyttamisessa. No, tdman Gazan sodan aikana
teknologiatalouteen tuli ensinnakin hirved kriisi. Israel muuttui epavarmemmaksi sijoitusymparistoksi. Se koko
teknologiaeliitti alkoi pelkadmaan sita, ettd tammodinen hallitsematon sota saattaa johtaa siihen, ettd Israelista tulee
taas tabu. Maailmanmarkkinat alkaa vetdytymaan sieltd. No, sitten ne muisti taman vanhan saanndn, etta hetkinen,
sota on bisnesmahdollisuus, sita voidaan kdyttad markkinointiin ja sita voidaan kayttaa testaukseen. Ja yhdessa valtion
kanssa sitten, joka on siis koko ajan, valtio on ollut tassé koko innovaatiotalouden ytimessa, se on se moottori siella
alla, koska Israelin teknologiatalous kehittyy naitten armeijan yksikoitten kautta. Valtio alkoi sallimaan sen, etta
israelilaiset startupit paasee testaamaan nyt livetilanteessa sinne teknologioita. Sen lisdksi ne alkoi testaamaan omia
armeijan kehittdmia teknologioita siella. Voimakkaasti erilaista tekoalymalleja, esimerkiksi joilla valikoidaan kohteita. Ja
sen lisaksi sopimukset tammoisten jattien kuten Googlen ja Amazonin kanssa on mahdollistanut armeijalle naitten
Googlen innovaatioiden testaamisen ja soveltamisen ja kayttdmisen siina sotaymparistossa. Eli siita sodasta, varsinkin
siina alkuvaiheessa, tulikin tammadinen mahdollisuus saada uusia investointeja ja markkinoida uusia tuotteita. Ja jotenkin
se, sitten toi naytti sen dynamiikan, joka sielld oli ollut koko ajan olemassa, mutta talld kertaa sitten kaikkein
brutaaleimmassa mahdollisessa muodossa. Eli ma haastattelin vaikka tammodisia israelilaisia sijoittajia sitten taman
Gazan sodan aikana ja siella hekumoitiin sitd, ettd kuinka tdmmoinen tekodlyn vallankumous voikaan nyt alkaa Gazasta.
Kuka olisikaan arvannut, ettd Gaza on se paikka mista maailman tekodlyinnovaatiot nyt syntyy. Ja se tarina voi olla
totta. Mutta se on ennen kaikkea tarina. Eli se on ennen kaikkea tarina, jolla yritetddn vedota maailmanmarkkinoihin,
ettd pysykaa meidén kanssa. Pysyk&a meidan kanssa tdman kriisin aikana, please. Alk&a ldhtekd pois, koska taalta tulee
syntymadan kaikkea hienoa. Ja ne sijoittajat on tietenkin peloissaan, etta mitd pidemmalle tdma tilanne ajautuu, sita



todenndkdisemmin jossain vaiheessa markkinat reagoi. Ja Israel, jonka koko talous perustuu tahan innovaatiotalouteen,
niin onkin pulassa.

Jasmin: Nyt taman jakson nauhoitushetkelld joulukuun 2024 alussa viimeisimmat YK:n tiedot kertoo Israelin sodan
tappaneen Gazassa yli 44 ja puoli tuhatta palestiinalaista seka ajaneen 1,9 miljoonaa palestiinalaista eli 90 prosenttia
Gazan asukkaista pakolaisuuteen. Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd padomasijoittajat pyrkii jotenkin muuttamaan tédman
palestiinalaisten elaman tuhoutumisen rahaksi teknologiamarkkinoilla. Avaisitko tata? Miten tama oikein tapahtuu?

Antti: No se tapahtuu just noin kuin tuossa asken kuvasin. Eli se tapahtuu niin, etta sielld on kolme eri vaylaa. Siella
startupit testaa palveluitaan. Isot firmat, isot big tech -yritykset sallii Israelin armeijan testata, kehittda, soveltaa niitten
ratkaisuja sielld. Sen lisaksi siella on armeijan omaa teknologiaa, jota testataan. Eli kun kaikki muu taloudessa muuttuu
epavarmemmaksi sodan aikana, tai kansanmurhan - sehan on muuten mielenkiintoista, ettd nyt Amnestylta tuli just
kansanmurharaportti ja edelleenkddn meilla ei ole mediassa kayty keskustelua siitd, ettéa hetkinen, onkohan téma
kansanmurha. Mutta takaisin asiaan. Ainoa sektori, joka sotatilanteessa on mahdollista elvyttaa, niin on tammadinen
korkeaan teknologiaan liittyva sektori, joka liittyy suoraan siihen sotaan. Ja sen takia me ndhdaan ympari maailmaa, ne
osakkeet, mitka nousee, liittyy sotateknologiaan. Eli siind mielessa sota on aina bisnesmahdollisuus. Mutta ehka tassa
Israelin tapauksessa nyt haasteena on se, etta jos se jatkuu loputtomiin, niin jossain vaiheessa se alkaa syémaan
muutakin taloutta. Sitten Israel on kylla pulassa. Mutta joo, tuossa on tuommoinen suora yhteys, etta vaikka teknologia
ei olisi syypaa sille, etta Gazassa kaydaan sotaa, siella ei kayda sotaa sen takia, tai Israel ei tuhoa Gazaa sen vuoksi,
ettd se paasisi testaamaan siella teknologiaa. Se tuhoaa Gazaa ja Palestiinaa sen vuoksi, etta se on osa sita pitkaa
sionistista ideologiaa, jossa on tavoitteena tyhjentaa maa Israelille ja laajentaa Israelin valtion aluetta ja asuttaa sita.
Eli se on tdma asuttajakolonialistinen viitekehys. Teknologia ei selita sita, mita tapahtuu Gazassa. Mutta teknologia on
yksi valine taman nopeuttamiseen nyt. Ja siita tdma hirveitd kustannuksia tuottava sota ja tuhoamiskampanja, niin sen
ainoa taloudellinen mahdollisuus on, etta mita Israel yrittdd, kaantdd sen jotenkin voitoksi téaman teknologian
kehittdmisen avulla. Ja Israel ei tee sitd yksin, vaan siella on mukana tata kansainvalista paaomaa. Ja suomalaisia
firmoja myos.

Jasmin: Samalla myds israelilaisten siviilien ja sotilaiden kuolemia paljastetaan teknologia-alan kayttoon, mutta tosi eri
tavalla kuin palestiinalaisia. Milla tavalla tama tapahtuu?

Antti: Joo, siinad epilogissa tutkimuksessa pohdin sitd, etta miten tdma innovaatiotalous ja kuolema liittyy toisiinsa. Ja
miten se nakyy Israel-Palestiinassa, jossa kukaan, tai israelilaiset ja palestiinalaiset ei ole kuoleman edessé tasa-arvoisia,
vaan hyvin epatasa-arvoisia. Eli israelilaiset talla innovaatiotalouden testikentdlla Gazan tuhoamisprojektissa, ne jotka
kuolee siella, ne sotilaat, ja ne siviilit, jotka kuoli seitsemas lokakuuta, niin nyt Israelissa on kaynnissa erilaisia
markkinointikampanjoita, joissa kerataan paaomaa israelilaisille startupeille naitten kuolleitten sotilaitten ja siviileitten
nimilla ja kuvilla. Eli siellda on lukuisia kampanjoita kdynnissa, joissa yritetddn kansainvalistd solidaarisuutta rahan
muodossa mobilisoida silla, etta kaytetdan naitten kuolleitten sotilaitten ja siviileitten kuvia. New Yorkissa on isot messut
ollut, missa on ollut tammadinen kampanja esittdamadssa naita ihmisia, jotka siella on kuollut sotatilassa. No, se mika tassa
on mielenkiintoista, ja siis kauheeta, israelilaiset kuolee Gazassa, ne kuolee yksildina. Ne kuolee yksildina, joilla on iso
merkityksellinen tarina. Ja sita tarinaa voidaan kayttaa paaoman houkuttelemiseen. Ne on tammadisia uhrauksia, joita
valjastetaan sitten paaoman hankkimiseksi. No miten palestiinalaiset kuolee? Nimettdmind massoina, demoneina,
tammaisina villieldiming, joitten ainoa tarkoitus on tuhota Israel. Ja se on téman koko pddoman houkuttelemisen toinen
puoli. Eli samalla kun ne nayttaa naitd yksildllisia tarinoita nadista traagisesti menehtyneista israelilaisista, yksi naista
joka pyoritti tatéd kampanjaa, niin tdmmdoinen Israelin entinen ministeri, niin hdnen poikansa on muun muassa kuollut
Gazassa sotilaana. Han on yksi naista henkildistd, joista kerrotaan. Samaan aikaan sitten puhutaan naista
palestiinalaisista, ne on nakyvilld naissa kampanjoissa téammdisend massana, nimettdmana uhkana. Ja tama kuvaa hyvin
sitd, miten seka israelilaisten etta palestiinalaisten kuolema voidaan kaantaa rahaksi. Molemmat ne voidaan kaantaa
keinoksi houkutella investointeja, mutta siind kuolemassakin ne sailyy erotettuna taméan kolonialismin kautta, jossa
toiset voi olla ihmisia ja toiset ehkapa puolielaimia.

[Musiikkia]

Jasmin: Kuten L&hi-itd nyt -podcastissa on tapana, niin vaihdetaan viela lopussa hetkeksi tiedosta tunteeseen. Mika olisi
sellainen sun tutkimusaiheeseen liittyva kirjallisuuden tai vaikka taiteen teos, joka on tehnyt suhun erityisen
vaikutuksen?

Antti: Ma suosittelen sellaista palestiinalaista utopiakirjallisuutta, yhtd kokoelmaa nimeltd Palestine +100. Se kertoo
Palestiinasta sata vuotta vuodesta 1948, eli sijoittuu vuoteen 2048. Se on kokoelma palestiinalaisia dystooppisia ja
utopistisia kirjoittajia. Ja se muistuttaa se kokoelma meitd ehkd siitd, etta tammdinen tulevaisuuskuvittelu ja
teknologiakuvittelu ei kuulu pelkastaan niille, jotka on vahvoja ja niille jotka dominoi talla hetkelld mielikuvitusta ja
materiaa siitd, mita teknologia voi olla. Siind on mukana hyvin dystooppisia tarinoita, jotka siind kaikista pahimmassa
dystooppisuudessakaan ei veda vertoja sille, mitéd nyt tapahtuu Gazassa. Eli sinansa se kertoo myods sitd, etta aina
mielikuvituskaan ei riita siihen mita todellisuus on. Mutta suosittelen sita. Ja sen lisaksi kylla suosittelen ihmisid kdymaan
Larissa Sansourin nayttelyssd, joka vield jonkun aikaa on Amos Rexissa, joka on tosi hieno. Ja on kanssa semmoinen
mielikuvituksen naytos.

[Musiikkia alkaa soimaan taustalla]
Jasmin: Kiitos paljon, Antti Tarvainen.

Antti: Kiitos.



[Musiikkia]
Jasmin: Kuuntelit Ldhi-itd nyt -podcastia, jota julkaisee Suomen Lahi-idan instituutti. Loydat sen osoitteesta lahi-itanyt.fi
sekd Apple Podcasteista ja Spotifysta.

[Musiikkia]



